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Musim se omluvit za preloZzeni seminare, bézné mame lekci na
volném prostranstvi, pouze u mostu, v rohu gurukuly, ale pocasi nebylo
mozno predpovédét; proto jsme lekci presunuli sem, zde to bude
bezpecnéjsi. Doufam, Ze zitra se budeme moci vratit zpét. Prichazi vice a
vice oddanych, méli bychom si byt vice védomi, jak je tento pokoj maly a
také novych prichozich. Zrejmé jste se vSichni zucastnili minulého
seminare nazvaného ,Podstata a stin“, coz neni, jak jsem frekl vcera,
pouze titulem knihy, kterou jsem napsal, ale ve skutec¢nosti je to vyraz,
ktery pouzival Jeho Bozska Milost A. C. Bhaktivedanta Swami
Prabhupdda, a to v jeho Uvodu k ,Bhagavad-gité, takova, jaka je“ a na
dalSich mistech této knihy. Tedy; jak jsem rekl vCera; dnes zaCneme s
poohlédnutim se na specifické problémy filozofie. Ackoliv materialni svét
predstavil lidstvu b&hem tisici let mnoho velkych myslitell, mnoho
velkych filosofl, stale existuji velmi zakladni fundamentalni filosofické
problémy pozndni, které nikdy nezmizi. Generaci za generaci z(stavaji v
lidském mysleni; a vSechno, co se déje, je, ze kazda generace lidskych
bytosti, intelektualni trida, se pokousi prijit s néjakym novym
vysvétlenim, s né&jakym novym zplUsobem, jak se s t&mito problémy
potykat. A nékdy si mysli, Ze ted maji tu spravnou odpovéd. Potom prijde
néjaky jiny spekulant a rekne: ,Ne, to neni ta spravna odpovéed." A poda
néjaky dikaz, kterym kaZdého nuti vratit se zpatky a pochybovat. A to jiz
trva velmi, velmi dlouho. MoZzna si myslite, ze kdyz toto vysvétluji,
mluvim o néjakych velmi abstraktnich problémech. Ne, to jsou ty
nejzakladnéjsi, velmi bezprostredni problémy.

Dnes budeme mluvit o pratyakse. Pratyaksa znamena vnimani,
smyslové vnimani. VSichni z nas, co zde sedime pohromadé, mame lidska
téla, Prabhupada rekl: ,Télo znamena smysly."; vy se tedy divate na mé,
ja se divam na vas, vlastné bereme oko jako hlavni smysl. Ale to jenom
z dlvodu naseho zapadniho podminéni. V ostatnich kulturdch, mezi nimiz
tou nejpfednéjdi je védska kultura, je ucho tim nejduleZitéjgich smyslem.
Ale v nasem zapadnim svété rikame: ,Vidét znamena vérit." Mnoho lidi se
pokous$i tomu zlstat vérni, tomu konceptu poznani, Ye vé&cem mdiZete
véfit pouze v tom piipad®, jestlize je muiZete vidét svyma vlastnima
ofima. Ne, e vdm o tom nékdo Fekne. Ta osoba vas mize podvadét,
muZe byt v nevédomosti & cokoliv jiného, nemuUZete ji v&Fit do té doby,
dokud to nevidite. To je ta idea. Ale to neni moc dobra idea. S tim



nemuiZete dojit daleko. A to je problém, ktery mame s pratyaksou, se
smyslovym vnimanim. Tato Uroven poznani je Uroven poznani zvirat. Je
to ten nejprimitivn&jéi zplsob pozndni. A lidé, lidské bytosti, které maji
v Zivoté zvifeci tendence, jsou pripoutdni ke smyslim a smyslovym
objektdm. Oni si skute¢né& mysli, Ze tim pravym vyznamem jejich Zivota
je uZivat si smyslového uspokojeni. Vlastné muzete vidét, Ze ti, ktefi se
ptimo topi v uspokojovani smysll, jsou vice ptipoutani k prataykse jako
k procesu poznani, jsou vice pripoutani k informacim, které ziskavaji
z vlastnich smysld, jako kdyby to byly skuteény standard reality.

Tento druh lidi, ti by uprednostriovali jako standard reality ... pouziji
jeden vyraz ze zapadni filosofie, naivni realismus. VSichni vi, co znamena
»,haivni*? Ne? Naivni znamena jednoduchy, prostoduchy, jako napr. dité je
naivni. Ditéti mUZete Fici ... Prabhupada daval tento ptiklad: jakékoliv
malé dit&, kdyz mu date do ruky &ek na sto dolard, drzi to a hraje si s
tim, ale kdyZ vezmete malou sladkost, ktery nestoji ani 1 cent, mizete
velmi jednoduse Fici: ,M0Qj drahoudku, ty mi da$ tenhle zeleny papirek a ja
ti dam tohle cukratko, ano?" A co udéla? ,Jéé! Tak dobre, ano, ano."
Protoze co muiZe délat s timhle papirem? Tedy, tohle znamend naivni.
Potom naivni realismus znamena vérit, ze véci jsou takové, jaké je
vidime, slySime, citime (hmatem c¢i dichem). To je to, co je; to je realita.
Ale to je velmi naivni a daleko to nevede. Ve skutecnosti to neni ani
trochu rozumné, neni nikdo na tomto svét&, snad kromé& Ustavd pro
mentalné postizené, ti ziji v téchto hodnotach ,naivniho realismu®, kdo si
mysli, Ze véci jsou pouze takové, jak je vidime.

VSe, co vnimame nasimi smysly, je znamo jako ,manifestované
kvality prirody" dle terminologie zapadni filosofie, coz znamena, ze vse,
co vidite vdude kolem, vidite barvy, tady vidite mnoho odstinG hné&dé,
trochu Zluté, &erné, pak se mdZeme podivat ven, vidime modrou oblohu,
zelené listy atd., to je manifestovana kvalita pfirody - barvy. A potom
existuji zvuky, které prichazeji do nasich usi. Slysime ptaky pipat, tamhle
kri¢i néjaké déti, nékde hraji na buben. To je zvuk, dalsi manifestovana
kvalita. Tyto manifestované kvality prichdzeji do naSich smysli. Ale
kazdy, kdo ma mozek v hlavé, rozumi, Ze existuje néco vice nez tyto
manifestované kvality. A toto je znovu dle terminologie zapadni filosofie
nazyvano ,okultnimi kvalitami prirody". Okultni znamena to, co je ve
svém zakladé zahadné, to, co neni postrehnutelné nasimi smysly. Uvedu
jeden priklad, jeden velmi soucasny priklad, protoze vCera a dnes prselo a
s destém zejména zde v Mayapuru, v tomto obdobi, tu jsou Casto bourky.
Nevim, jestli tu uz byly, ale v kazdém pripadé by mély velmi brzo prijit.
Jsou velmi nahlé, znenadani se zamraci, velmi rychle, béhem par minut,
velmi silné fouka, vitr je nékdy tak silny, ze strhne tyhle bambusové
domy, pfijde intenzivni dé&t a hodné& bleskd. Velmi jasné zablesky a
hlasitd boufe a po pll hodiné je vée pry¢&, ptaci zpivaji. V tomto roénim
obdobi mlzete vidét tyhle bourky. Ty zablesky na obloze, ten blesk, ktery
vidime na obloze, to je manifestovana kvalita prirody. Ale co je to ve
skutecnosti? Rozumite? Jakmile uvidite blesk, kazdy, i malé dité s velmi



malo znatelnou inteligenci se zepta: ,Co to je? Co to déla? Proc se to tak
nahle objevilo na obloze?" V nasem =zapadnim pochopeni, za timto
zableskem svétla, jenz je manifestovanou kvalitou, je to, ¢emu se fika
okultni kvalita, elektromagnetismus. Velké slovo. Vlastné ani nevime ...,
vlastné nikdo nevi, co to slovo znamena, protoze elektromagnetismus je
ve skutecnosti teorii. Je to teorie, jez byla vymyslena Maxem Walsonem,
anglickym védcem, Carlem Daviesem, védcem minulého stoleti. Oni pfrisli
s jistou teorii, jez vypadala jako fungujici. Vypadala jako vysvétleni,
alespofi velmi mechanickym zplsobem. MilZete stavét stroje zalozené na
této teorii elektromagnetismu; to je jejich potvrzeni, Ze blesk je
elektromagnetickou energii. Samozrejmé ve Védach, blesk je vadzra, to
je zbraf Indry. Nevidite nic, jakykoliv objekt, ktery mUzete nazyvat
elektromagnetismus, je to pouze idea. A podobné, kdyz rekneme, Ze
blesk je podle Véd zbrani Indry, nékdo muize fici: ,A kde je ten Indra...?"
Dokazte, ze existuje takova osobnost, které se rika Indra; ale stejnym
problémem je dokazat, Ze skutecné existuje véc jako je
elektromagnetismus. To je okultni. Je to okultni kvalita pfirody. I ve
filosofii to je akceptovano. Existuji manifestované kvality; ty, které
muUZeme vidét nadimi smysly aza nimi jsou okultni kvality, jeZ jsou
zdhadné pri¢iny, zdhadné plvody tohoto manifestovaného fenoménu.

Tedy, je prirozenosti lidské bytosti, je pfrirozenosti této lidskeé
inteligence dostat se za tyto manifestované kvality do svéta okultniho.
Zvirata, ta to nedélaji. Zvirata, jak Prabhupada mnohokrat rekl, se
jednoduse zajimaji o jezeni, spani, rozmnozovani a branéni se. Co to
znamena? Vdechny tyto véci jsou dostupné smyslim. Zvifata jsou tedy
spokojena ve svété manifestovanych kvalit. Jsou spokojena; ptak je
spokojen se svym stromem. Ptak na ném nesedi a nezepta se: ,0dkud je
ten strom? ProC ten strom vypada prave takhle?" To je ve skutecCnosti
problém filosofie, protoze kdyz se podivame nazpét k ddvnému Recku, oni
uvazovali: ,Pro¢ vsechny stromy vypadaji jako stromy?" Existuje tolik
rdznych druhd stromd, ale véechny obecné& maji kmen, vétve a listy, byl
to tedy velky problém. Tolik rGznych druh( stromd, ale v8echny vypadaji
jako stromy. Pro¢ tomu tak je? (smich) Nikdy se nesetkate s ptakem
sedicim na vétvi, ktery by takto uvazoval. Ptak je zaméstnany hledanim
ovoce, hmyzu, to je jeho domov, kde on Zije a uzivd si smysld. Tedy, je
prirozenosti lidské inteligence prorazit za to, co vidime, slySime, citime a
ochutnavame, do zahadnych pricin za nimi.

V nasi zapadni kulture, kterd je, jak jsem rekl, velmi smysIna, velmi
inklinujici k smyslovému pozitku, je zajimavé, Ze se snazi presahnout
smyslové vnimani experimentalni védou. Nyni ale okamzité vyvstava
zajimavy rozpor, protoze slovo experiment pochazi z latinského slova
.experimentia®, které znamena zkuSenost, coz znamena smyslova
zkusenost. Jestlize zde postupujete logicky, oni se snazi dostat za
zkugenost smysld zkuSenosti smysld. A to je velky problém. A to je idea
té&chto experimentd; zahravaji si s materidlni ptirodou, sluéuji ji, rozdéluji,
bombarduji rdznymi ¢asticemi, michaji rizné slouéeniny apod., a timto



zpUsobem se snaZi poznat, co se stane. Ziskate nové efekty a pochopite,
co je za smyslovym poznanim. Tento druh experimentu je nazyvan
~experimentum luciferum®. VSechny tyto véci jsem osvétlil v prvni Casti
této knihy; ,experimentum luciferum®, velmi zajimavé slovo. Kolik z vas
jiz slySelo slovo Lucifer? (smich) Ano, je to jedno ze jmen Satana. (smich)
Ale ,lucifer" také znamenad svétlonos. Lucifer ¢i Satan je vlastné v davné
zapadni mytologii povazovan za vecerni hvézdu Venusi. Minulou noc jsme
Venusi vidéli v této c¢asti oblohy, byla velmi jasna obloha; vychazi, kdyz
Slunce zapada. Proto byla spojovana s polobohem nazyvanym Lucifer.
Rikd se, Ze spadl dold a stal se princem temnoty atd. Tedy
.experimentum luciferum" znamena experiment svétla. Moderni véda je
proto koncernem, ktery se snazi napodobovat mystérium (zahadnost)
prirody, okultno za pfirodou, pomoci experimentl, experimentl svétla.
A tyto experimenty jsou luciferské i v tom druhém vyznamu. (smich) To
je velice dobry termin, jsou démonské.

Jako jsem poukazal v druhé kapitole na jeden pravdivy pFibeh,
velmi vyjevujici pribéh o nasSich pratelich védcich... Srila Prahhupada
pronesl mnoho komplimentd na adresu védcd, jako napt.: ,Védci, vy
darebaci, kopnu vas do obliceje ..." Nékteri lidé, kdyz toto slysi, si mysli:
LAle! To je prilisS! Pro¢ se Prabhupada nékdy tak rozhnéval na védce?
Vzdyt oni se jen snazi najit pravdu, snazi se zlepsit nas zivot." Existuje
pravdivy pribéh o prvnim pokusu s atomovou bombou. Atomova bomba,
ta kterd byla poprvé experimentalné detonovana v |été roku 1945 na
jedné pousti v Novém Mexiku. Velci védci, ktefi se na tomto experimentu
podileli, jako napr. Robert Oppenheimer, Enrico Fermi, Teller a dalsi velci
védci, udélali vysokou véz a na vrchol dali atomovou bombu. V pét nebo
Sest hodin, pravé pred vychodem slunce, méla bomba poprvé
vybuchnout. Byla to zcela prvni atomova bomba, oni tedy neméli ani
ponéti, co se stane. A zmackli knoflik. Nebyli si jisti, zda bomba vybuchne
¢i ne. DalsSi véc, kterou si nebyli jisti, byla sila exploze, jeji efekt. Pred
tim, nez zmackli knoflik, zacal Enrico Fermi prijimat sazky od ostatnich.
»Co si myslite, ze se stane?" Nékdo frikal: ,Exploze bude mozna rovna
vybuchu stovek tun TNT." Nékdo jiny zase, Ze tisicl tun, a nékdo jiny, ze
exploze bude mit takovou energii, ze zapali kyslik v zemské atmosfére,
coz zapricini obrovsky ohen. Nékdo dokonce fikal, ze ten ohen bude tak
obrovsky, ze spali celé Nové Mexiko, ¢imz rekl, Ze to zabije také je.
Né&kteFi dokonce Fikali, Ze ten oheft se mdZe natolik vymanit z kontroly, Ze
spali atmosféru celé planety. Velice vazné prednaseli tyto své sazky. A
potom ftekli: ,Dobra, zmacknéme ten knoflik." (smich) To jsou nasi
pratelé, védci. Je to pravdivy pfib&h. A timto zplsobem se pokouseji
odhalit zahady pfirody, luciferskymi experimenty, démonskymi
experimenty svétla.

Ale ted je vhodné nécemu se z toho poucdit, co je pro nas z toho
uziteCné. ProtoZe tu je védska véda, ktera se zakladd na podobném
principu. Ano, to co vnimame nasimi smysly je pouze vnéjsi. To je
v sanskrtu nazyvano bahya pratyaksa, vnimani vnéjSich véci. Ale je zde



antara, vnitfni realita. A jak toho dosdhnout? Podle jazyka Srimad
Bhagavatamu je tuto vnitfni realitu ¢i hlubokou realitu mozno odkryt
pomoci adhyatma-dipa. Toto je z 11. zpévu Srimad Bhagavatamu.
Adhyatma znamena ja, duse Ci duchovni poznani a dipa znamena svétlo.
Tedy, stejné jako védci se snazi odkryt pravdu pomoci svétla
experimentu, tak  védsti védci  odkryvaji  pravdu  svétlem
transcendentalniho poznani. Obé strany souhlasi, ze co vnimame pravé
nyni, neni pravdou. To neni realita, existuje néco vice. A toto je, jak
Prabhupada cCasto rikal, minimalni pozadavek, abychom byli povazovani
za lidské bytosti. MlZete mit t&lo o dvou rukach, dvou nohach a jedné
hlavé, ale jestlize nemame zajem jit za smyslové vnimani, potom jsme ve
skutecnosti tim, co je nazyvano dvipadapasu, dvounohé zvire.

To je zapotrebi, méli bychom jit dale za tento obal smyslového
vnimani. Ale otazkou je, jak to udélat. Existuji dva procesy:
materialisticky, takzvané védecky proces, a védsky proces. Nyni trochu
budeme diskutovat o védském vysvétleni smyslového vnimani a jeho
plUvodu. To je opét adhydtma-dipa; Pan Kréna v Bhagavad-gité fika:
adhyatma-vidya vidyanam - ,]a jsem véda, J& jsem transcendentalni
poznani, neni to nic jiného, nez Mé vlastni Ja." V jinymi slovy rika, ze je
lidskou prirozenosti hledat poznani. Ale meéli bychom hledat takové
poznani, které nas pfivede k védomi Krsny, to je skuteCné poznani. A
timto poznanim je, jak Srila Prabhupada rika: ,Odpovédi na vSechny
otazky jsou v mych knihach.", tedy vSechny problémy filosofie, védy atd.
jsou zodpovézeny v jednom dile, v transcendentalni védé o dusSi a
Naddusi, Nejvyssi dusi, Krsnovi. A tato véda adhyatma-vidya je vyjevena
v kratké podobég, slovnikové podobé v Bhagavad-gite a v piné
encyklopedické podobé ve Srimad-Bhagavatamu.

Zde se ucCime, ze jsme vsichni duse, kazdy z nas, a ze symptomem
duse je védomi. Tedy nasSe vnimani je mozné samozifejmé pouze
védomim. Ale problémem je, Zze nase védomi se dostalo do kontaktu s
hmotou, to je ten problém. A nyni, nase pfirozené cCisté vnimani je
zakryto. Cim? Je zakryto tremi kvalitami hmotné prirody, tri-guna. Proto
tu je dobro, vaser a nevédomost. Ted je velmi dlleZité porozumeét, ze
tato pratyaksa neboli smyslové vnimani je ovlddana dle Srimad
Bhagavatamu kvalitou nevédomosti. Smysly - od¢i, usi, chut (jazyk), cich,
cit a také objekty - podoba, zvuk, chut a vSechny dalsi objekty naseho
smyslového vnimani jsou vSechny vytvorem tamo-guny, kvality
nevédomosti. Kolik z vas to védélo? Opravdu nemnoho. Ted to vite a to je
velmi ddleZité. Pro¢ je to dlleZzité? Potom muZete porozumét nasi pozici
zde. Jaka je nasSe pozice, jestlize pfijimame smyslové vnimani za realitu?
Je to pozice hlupdkl. Je to pozice v nevédomosti! Proto musime byt
skepticti k tomu, co vnimame v tomto svété v tomto téle. Protoze je
véechno produktem nevédomosti. NemiZeme to pFijmout tak jak to je.
PratyaksSa je produktem nevédomosti, je ovladana kvalitou nevédomosti.

Potom smysly samotné, aktivni smysly samy o sobé jsou produktem



kvality vasné. A nad nimi je mysl v kvalité dobra. A kazdy z nich je
kontrolovan polobohy. Tedy zase, kdyzZ toto reknete moderné vzdélanému
Clovékovi, bude si myslet: ,To zni velice divné. To zni velice okultné.
V ocich jsou polobozi, polobozi, ktefi kontroluji mé smysly, mysl je také
kontrolovana polobohem, potom tu jsou ty kvality a ja jsem ta duse
umisténd ... to zni velice okultné.“ Ale je faktem, ze i lidé ze zapadu
pripoustéji, ze za vnimanim manifestovaného je néjaka okultni realita.
Problémem ale je, ze si nejsou jisti tim, co to je. Ale spekuluji a snazi se
to najit pomoci experimentd. Nyni tedy je vdechno, co vnimame,
produktem tri kvalit hmotné prirody, a to zejména kvality nevédomosti,
ktera ovlada pratyaksu; ale znamena to, ze nic neni skute¢cné? Znamena
to, Zze to je nesmysl? Znamena to, Ze to je absolutné nepouzitelné? Ano,
existuji jisti filosofoveé, ktefi takhle uvazuji. Buddhisté v Indii a
mayavadsti filosofové, to je jejich predstava. Tento svét, tato hmotna
existence je jednoduse mdya, a mdya znamena halucinace bez
jakéhokoliv zakladu. Nasim tématem je ,Podstata a stin“. A jejich
predstavou je, ze tento svét je stinem, ale stinem bez jakékoliv podstaty.
Pfedstavte si tfeba, Ze se prochazite v podvecer se svétly; pak muZete
vidét svlj stin. Vade télo vrha stin. Jdete a vidite na zemi svi{j stin jdouci
vasim smérem, ale nevidite své télo. (smich) To by byla velmi vystrazna
zkuSenost. To byste se asi divili: ,Asi ztracim védomi, nebo si se mnou
zahrava néjaky duch.™ A toto je ve skutecnosti chapani tohoto svéta dle
mayadvadinG a buddhistd. Je to pouze stin bez jakékoliv podstaty. Jinymi
slovy, mate kopii, jako xerox kopii, ale bez jakéhokoliv originalu. Mate
kopii bez origindlu. To nedava Zzadny smysl. Tyto druhy neosobnich
vysvétlenich reality v konecném smyslu nedavaji zadny smysl, nefunguiji.

Ale v nasi vaisnavské védské filosofii neni vnimani pojimano jako
kompletné bezsmyslna iluze, Ze to nema zadny vyznam. Jsou
produkovény kvalitami pfirody a tyto kvality maji svdj plvod ve vnimani
Boha, Krsny. A toto najdete vysvétlené ve Srimad Bhagavatamu (ve 3.
zpévu), ale i v mnoha jinych ¢astech knih Snly Prabhupady najdete vyraz
sa-aiksata, coz znamena: protoze Pan pohlédl na hmotnou energii, proto
vSe existuje. Proto vsSechno zacind Jeho vnimanim a proto existuje
standart i této materialni reality. A proto ve vaisnavské filosofii Fikame, Ze
ackoliv tento svét je docasny, mizeme tedy fici, Ze je mdyou, neni
nereadlny. Existuje standard reality i v tomto materidlnim svété. A tento
standard je vnimani Krsny, jak to pravé Krsna vidi. V této knize jsou
uvedeny citaty k vysvétleni tohoto bodu. Nasledujici je ze Srimad
Bhagavatamu, 4. zpévu, kapitoly 29, vers 69 (preklad): ,Védomi Krsny
znamena neustale se sdruzovat s Nejvyssi Osobnosti Bozstvi v takovém
stavu mysli, Ze oddany je schopen pozorovat vesmirny projev stejnym
zplsobem jako Nejvy$si Osobnost Bozstvi." To je velmi, velmi ddlezité.
Srila Prabhupéada fikal, ze toto je védomi Krsny. Védomi KrSny znamena
vidét tento svét tak, jak ho vidi Kréna. Pak si mizeme myslet: ,MoZnd, Ze
bych se mél stat tak vSemocny a vSevédouci jako Krsna?"

Ano, jisté jivy toho skutecné dosahly, jako napriklad Pan Brahma.



Brahmad vidi tento svét stejnym zplsobem, jako ho vidi Kr&na, protoze je
sluzebnikem Pana Krsny, ktery predava Védy. Védy znamenaji poznani,
poznadni pochazejici od Krény a Brahma je puvodni guru tohoto
materialniho svéta. A jeho odrikanim, které trvalo po celou dobu jeho
dne, coz je 4 300 000 000 let, ve kterém provadél meditaci, potom dosahl
tohoto standardu vnimani. Ale nemyslim si, ze nékdo z nas tady v lidském
téle by byl Uspésny v takovém druhu odfikani v meditaci. Tedy, co my
délame pro dosazeni tohoto stupné vnimani? Pro nas je tu néco, ¢emu se
fika sastra-Caksusa - videét oCima saster (pisem). Brahma nam dal vedské
sastry, jenz nam byly preddny Sri Guru Paramparou, ucednickou
posloupnosti. My jsme v této Brahma-sampraddyi (filosofické sSkole
pochazejici od Brahmy). Tady mame knihy Jeho Bozské Milosti A. C.
Bhaktivédanta Swami Prabhupady, které mame ke studiu, k
zapamatovani si, k citovani a k realizaci. A jestlize budeme vidét svét
o¢ima knih Srily Prabhupady, pak budeme vidét svét pravé tak, jak ho
vidi KrSna, a potom uvidime realitu, i realitu tohoto vesmirného projevu.
Toto je bona-fide pratyaksa. Nase filosofie nerika, Ze pratyaksa je
bezcenna; je nadi pramédnou, jak jsem fekl véera, jednim z druhli dikazu.
Ale skuteCnou pratyaksou je sSastra-caksusa, vidét olima pisem. Praveé je
11:48 hod, chtél jsem toho pojmout vice, asi v tom budu muset
pokraCovat az zitra. Prominte. Poslednich 10 minut je otevieno otazkam.
Vcéera mél nékdo otazky, ale pozadal jsem vas, abyste je prednesli dnes.

Otazka: (Spatny zaznam)

Odpoved' Ano, to je duchovni vnimani. Prabhupada to preklada jako
primé vnimani. Pfimé vnimani znamena nikoliv skrze materialni smysly a
mysl, ale primé vnimani duse. Jak jsem rekl, védomi je symptomem duse,
a jestlize je védomi ve svém plvodni svaripé, ve své plvodni osvobozené
pozici, potom tu je duchovni télo, nikoliv materialni télo, potom tu je
duchovni mysl, nikoliv materialni mysl.

Otazka: Jak je mozné, ze nachazime rozpory i v Sabdé?

Odpoved' Vcéera jsem se zminil, ze existuji tfi pramany: pratyaksa -
vnimani; anumana - nase mysleni, nase logika, a kone¢né Sabda, coz je
Cista zvukové vibrace védskych pisem; guru, Sastra, sadhu - to, co je
predano guruem (duchovnim mistrem); to, co je obsazené v sastre (v
pismu); to, co je potvrzeno velikymi autoritami, realizovanymi autoritami,
sadhuy. Nékdy, ackoliv chapeme, Ze toto je konecny verdikt, Ze nase
smyslové vnimani, nase logika musi byt napojena na sastru, nékdy nam
pripada, Zze jsou rozpory i v Sastre. A velmi Casto dostdvam E-mail
(smich): ,Tady, v této Casti Bhagavatamu se rika toto, a v této casti to
vypada opacné.“ Ano, my vSichni musime porozumeét, ze ..., existuje vers
v Bhagavatamu, ktery toto potvrzuje, ze Pan KrSna Samotny je konec¢nym
reSenim pro vSechny rozpory. Ano, zdanlivé tam mohou byt rozpory,
protoze Pan Krsna, Jeho moc, Jeho bohatstvi, Jeho osobni rozmanitost a
rozmanitost, ktera se manifestuje v podobé Jeho energie, neomezené
prekrauje nadi schopnost toto pojmout, pochopit. MiZeme porozumét
pouze velmi malo skrze nase smysly a mysl, a kdyZz to posuzujeme z



nadich rlznych pohledd, pak shleddvdame rozpory. Proto ndm $3stra,
pismo, popisuje tuto obrovskou moc Pana, Jeho neomezené vlastnosti a
Jeho energie, proto samozrejmé najdeme rozpory pro nasi omezenou
prirozenost. Tedy nejprve musime pochopit, ze tyto zdanlivé rozpory jsou
rozreSeny v Osobnosti Bozstvi samotné. A toto neni néjaké obratné
zonglovani se slovy, toto neni néco velmi tézce pochopitelného, to je
prirozenost personalismu.

Jako napriklad kazda osoba ..., dal jsem velmi jednoduchy priklad,
kterému, myslim, muZete vsichni rozumét. VSichni zde jsme osoby.
Véichni vi, co znamena byt osoba. A presto i osoba miZe byt neosobni,
neni tomu tak? Ve skuteénosti pouze osoba miZe byt neosobni.
Neexistuje zplsob, kterym by né&co neosobniho mohlo byt osobni. I
impersonalismus ma sv(j ptvod v osobé&. Jestlize se s nékym piete a on
je s vami nespokojen, ackoliv se s tou osobou znate po dlouha Iléta, s
nékym, s kym jste neustale mluvil, neustdle byli prateli, okamzité po
vymeéneé ostrych slov ta sama osoba uz s vami nechce mluvit, nechce se
na vas divat. Pak tu osobu potkate, nékde na rohu, chcete mu frici ahoj,
ale on se diva primo pred sebe, nevnima vas. Pak je neosobni. To je
rozpor, ze ano? On je osoba, ale pravé je neosobni, ale nikdo v tom nevidi
problém. Vsichni vite, o ¢em mluvim. Vite, v pohledu slov, logice zalozené
pouze na slovech, zde mUzZe byt rozpor, nékdo se mlzZe zeptat: ,Jak mize
byt osoba neosobni?" Pak to ale je osoba bez jakékoliv zkusenosti s
normalnim Zzivotem. VSichni vime, co to znamend, zndme to z nasSich
zkusSenosti a nevidime zadny problém. Tedy, to je pfFirozenost vSech
rozpord, vechny jsou vysvétleny na osobni Urovni. Proto v8echny $dstry
jsou uréeny k tomu, aby nas privedly k bodu pochopeni Osobnosti
Bozstvi. A kdyz se staneme védomi si KrSny, Prabhupada fikal, kdyz
uvidite Krsnu z oci do oci, potom jsou vSechny rozpory rozreseny.
Problémem je, ze jesté nejsme na této Urovni realizace. Snazime se
sestavit obrazek KrSny v nasi mysli, ¢teme pisma, bereme to a tohle,
nékdy vidime, ze jednotlivé kousky do sebe nezapadaji, ale toto je...; nas
proces poznani neni v kone€ném smyslu zavisly na tomto druhu logického
konstruovani. Védomi KrSny neni zavislé na logickém konstruovani, ale v
kone¢ném smyslu zavisi pouze na tom, co On fikd - ,Pfimé vnimani duse
pomoci realizace, jenz je plné radosti." Tedy chcete vidét Krsnu z odi do
oci, pouze zpivate Haré KrSna a pokracujte ve zpivani Haré Krsna a tak v
sobé probouzite vécnou blazenost jako duse, jenz je oddana KrsSnovi. A ta
blazenost je Krsna.

Otazka: (Spatny zédznam)

Odpovéd’: Ano, to je KrSna, ale problémem je, Ze nemame lasku ke
Krsnovi. Ve skutecnosti co my vlastné chceme, neni pouze zalezitosti
vidét Krsnu, je to zalezitosti vstoupeni do laskyplného vztahu s KrSnou. V
jistém smyslu mizeme Fici, Ze vidime Krénu pravé ted, protoZe to neni nic
jiného nez Krsna. To je fakt, my vsichni vidime Krsnu, ale nevidime Ho s
laskou. Tyto oCi musi byt pomazany laskou. A potom uvidite vécnou,
vSepritazlivou a cistou podobu Syamasundary, jenz je acdinta-guna, plny



nepochopitelnych vlastnosti, jako pdvod v&eho. Skute¢n& ho uvidite
primo, vase oci se zaliji privaly lasky. Jestlize oci vidi bez lasky, i kdyz si
ve vasi mysli mlZete fici, ze toto je také Kr&na, ale nemate zadny vztah
s KrSnou, Krsna k vam nemluvi. KrSna si s vami nevymeénuje laskyplnou
oddanou sluzbu. A to je cil naseho Zivota. Jestlize nemate lasku ke
Krsnovi, pak mate lasku k maji. Nasi prirozenosti je milovat.

Otazka: (Spatny zdznam)

Odpovéd’: Dobr3a, vite ... Jakmile feknete ,mozna"“, pak jen spekulujete.
To je fakt. Haré Krsna. Je dvanact hodin, musime skoncit. Prosim, prijdte
zitra.

Otazka: Jaky je plvod védomi, jak vznika?
Odpovéd’: Védomi neni vytvoreno. Neni vytvoreno, ale kontaminuje se.

Otazka: Rika se, ze Je mistem prlpoutanostl

Odpovéd’: Ano, je receno v Rg-védeg, ze toto seminko stvoreni je mysl a
mysl znamena materialné pripoutané védomi. Je to védomi, ale védomi s
hmotnymi touhami. My vnimame svét s pripoutanosti v mysli, chceme si
uzivat tohoto materialniho svéta.

Otazka: Jako ze védomi je Casti mysli?

Odpoved’ Ne, ne, védomi je symptomem duse, ale mysl| je materidlni
védomi. Rikdme, Ze mysl je vé&domi plus materidlni touhy. Rozumite?
Duchovni mysl je tu také, coz znamena cdcistou mysl s duchovnimi
touhami.

Otazka: Ale potom je steJne stvorené .

Odpovéd’: Ne, védomi neni stvorené. Stava se kontaminované. Stvoreni
vyvstava z kontaminovani, potom toto védomi se dostava pod kontrolu
trech kvalit hmotné prfirody a z toho pochazi materialni mysl, materialni
smysly, materidlni ..., to je stvofeno. Ale vSechno je zalozeno na
kontaminovaném védomi. Pfemyslejte o tom.



