Prednaska - Suhotra Svami
Bhagavad-gita 10.8, Praha 6.10.1993
Otazky a odpov édi

ahar sarvasya prabhavo

mattah sarvam pravartate
iti matva bhajante mam
budha bhava-samanvitah

PREKLAD:
Jsem zdrojem vSech duchovnich i hmotnych sv  éth. VSechno pochazi ze Mne.
Moud Fi, kteFi to dokonale v édi, Mi oddan é slouZi a uctivaji Mn €& z celého srdce.

VYZNAM:

UcCenec, ktery dikladné prostudoval Vedy a nabyl poznani od autorit, jako je Pan
Caitanya, a ktery vi, jak toto u€eni upotiebit, chape, Ze Krsna je plvodem vseho v
hmotném i v duchovnim svété. JelikoZz tuto skute¢nost dobfe zna, jeho oddana
sluzba NejvysSimu Panu je neochvéjna. Z jeho cesty ho nemohou sveést ani hlupaci,
ani sebevétsi mnozstvi nesmysinych komentard. Mezi vSemi védskymi spisy viadne
soulad v tom, Ze Krsna je pavodcem Brahmy, Sivy a vdech ostatnich poloboht. V
Atharva Vedé (Gopala-tapant Upanisad 1.24) stoji: yo brahmanam vidadhati pdrvam
yo vai vedams$ ca gapayati sma krsnah — “Byl to Krsna, kdo na pocatku zasvétil
Brahmu do védského poznani a kdo toto poznani rozsifil.” A dale se uvadi: atha
puruso ha vai narayano 'kamayata prajah srjeyeti — “Tehdy Narayana, NejvySSi
Osobnost, zatouZil stvofit Zivé bytosti.” (Narayana Upanisad 1) TotéZz pismo
pokraduje: narayanad brahma jayate, narayanad prajapatih prajayate, narayanad
indro jayate, narayanad astau vasavo jayante, narayanad ekadasa rudra jayante,
narayanad dvadasadityah — “Narayana je puvodem Brahmy a v Narayanovi maji
svuj plvod také praotcové. Narayana je rovnéz pricinou zrozeni Indry, vzeSlo z Ného
i osm Vasu(, jedenact Rudrd a dvanact Adityl.” Tento Narayana je expanzi Krsny.

V téZe Vedé také stoji: brahmanyo devaki-putrah — “NejvysSi Osobnost je Krsna,
syn Devakl.” (Narayana Upanisad 4) Déle je feCeno: eko vai narayana asin na
brahma na 7$ano napo nagni-samau neme dyav-aprthivi na naksatrani na stryah —
“Na podatku stvoreni tu byl pouze Narayana, Nejvy3si Osobnost. Brahma, Siva,
voda, oheri, mésic, hvézdy na nebi ani slunce neexistovali.” (Maha Upanisad 1) V
témZe pismu rovnéz stoji, ze Pan Siva ma sv(j pavod v Nejvy3sim Panu. Vedy
uvadsji, e Nejvy3si Pan, stvofitel Brahmy a Sivy, je tim, kdo méa byt uctivan.

V Moksa-dharmé Krsna fika:

prajapati/m ca rudrasm capy
aham eva s/jami vai
tau hi mam na vijanio
mama maya-vimohitau



“Praotce, Sivu a dalsi jsem stvofil J&, ale oni to nevédi, protoZe jsou oklamani Mou

sy

matouci energii.” Ve Varaha Purané je feceno:

narayanalh paro devas
tasma3j jatas caturmukhah
tasmad rudro 'bhavad devah
sa ca sarva-jiiatam gatah
“Narayana je Nejvyssi Osobnost Bozstvi. Z Ného vzesSel Brahma, ze kterého vzesel
Siva.”

Pan Krsna je zdrojem veSkerého tvofeni a je nazyvan pravou pfi¢inou vSeho. Sam
fika: “VSechno pochazi ze Mé, a proto jsem puvodnim zdrojem veSkerého projevu.
VSe se nachézi pode Mnou; nikdo neni vySe nez J4.” Neexistuje Zadny jiny
svrchovany vladce nez Krsna. Ten, kdo takto Krsnu zn& prostfednictvim pravého
duchovniho ucitele a zna i nalezité odkazy z védské literatury, vénuje veSkerou svou
energii rozvijeni védomi Krsny a stava se skute¢né ucenym c&lovékem. VSichni
ostatni, ktefi Krsnu patficné neznaji, nejsou ve srovnani s nim nic jiného nez hlupaci.
Jediné hlupaci mohou povazovat Krsnu za oby&ejného ¢lovéka. Ten, kdo si je védom
Krsny, se jimi nema nechat zmast; mél by si dat pozor na vSechny neautorizované
komentare a vyklady Bhagavad-gity a s rozhodnosti neochvéjné rozvijet védomi
Krsny.

PREDNASKA OD HH SUHOTRY SWAMIHO:
Néjaké otazky?

Je mozZné ptat se na stejnou otazku, kterou uz pokladal nékdo pfed nami? Je
odpovéd’ na otazky vzdy osobni nebo je pro kazdého?

To zavisi na tom, jaka doba ty dvé otazky oddéluje. Kdyz se nékdo na néco zepta, ja
odpovim a hned nato se nékdo zepté na stejnou véc, tak feknu, Ze to je zvlastni. Ale
jestli mezi otazkami je néjaky Cas a prostor, pak je to v pofadku. Nékdy mizeme na
odpovéd zapomenout a nebo se vlekci hovofi o podobnych vécech, takZe to
mazeme vidét zjiného pohledu a muzeme o tom chtit slySet né&co vice. Srila
Prabhupada vysvétloval, Ze jelikoz je KrSna neomezeny, je i filozofické chapani
Krsny neomezené. Dokonce i kdyZz néco vypada jako zakladni véc — napf. kdyz
Krdna v Bhagavad-gité Fika, Ze je chut vody. Srila Prabhupada Fikal, Ze i takové véci
Ize chapat tisici, miliony zplsoby, podle Grovné realizace. Protoze je Krsna
neomezeny. Cim vice vyvijime védomi Kr3ny, tim vice chapeme i zakladni body
z jinych perspektiv. TakZe je mozné ptat se na stejnou véc znova a znova, ale prosim
ne okamzité, nechte mezi tim néjaky ¢as.

MdZzeme zaméstnat sentimentalitu ve sluzbé KrSnovi nebo se mame snazit se ji
zbavit?

Sentimenty jsou uréené pro KrSnu. Sentiment znamena city. Pavod tohoto slova
pochazi od smysli a mysli. Mame hmotné smysly a mysl a kdyZ jsme sentimentélni
na hmotné arovni, tak to neni dobré. To je pfekazka pro Cistou oddanou sluzbu. Ale
pivodné mame duchovni mysl a smysly a duchovni sentimenty nebo emoce. A ty se



probudi procesem bhakti. Kdyz slySime néjaké pohnuté vypravéni o KrSnovych
zabavach, tak to v nds muze probudit city, napf. kdyz s Draupadi zachazeli Kuruovci
na shromézdéni nepfijemnym zplasobem, tak nas to mize dovést az k placi. Nékdy
se fika, Zze kdyZz mate takové city, tak je to svétska zalezitost, protoZe nejste na
takové Urovni, abyste méli upfimné sentimenty. Bez ohledu na to na jaké jsme
arovni, kdyZ v nas probouzi naslouchani o Krsnovi city, tak je to o€istujici. Kdyz napf.
slySime pisné Narottama dase Thékura, ve kterych nafika nad tim, jak je poklesly,
muazeme pfi tom myslet na vlastni situaci, protoze Naréttama das Thakur zpiva tyto
pisné pro nas prospéch. ,Hari hari bifalé dzanama gonainu manuse dzana ..." Pane,
narodil jsem se v lidském téle a dostal jsem tak pfilezitost uctivat Radhu a Krsnu, ale
namisto toho abych to délal, nevyuzZil jsem to a pil jsem jed. A to, Ze jsem pil jed,
znamena, Ze jsem se védomé zameéstnaval ve smyslovém pozitku. To je velice
dojimava pisen. Ma nas vyvést z nasi nevédomosti, z nasi letargie. Ma to zpUsobit,
abychom byli nestastni z vlastni hlouposti, z toho, jak opomijime védomi Krsny. Kdyz
rozjimame nad témi pisnémi, tak citime smutek a chce se ndm plakat a Prabhupada
fikal, Ze to je ocistujici. Kdyz ty city probouzeji pravé zdroje, tak to je v porfadku a
nema se to zavrhovat jako néco Spatného. NaSe sentimenty se musi postupné ocistit.
Pozdéji se probudi pravé duchovni pocity. Ale pokud jsme sentimentalni z hmotnych
divodd, tak to je pfekdzka. Rozeznat mezi duchovni a hmotnou emoci je snadné.
Pokud je pfi¢ina té emoce praveé naslouchani, pak je duchovni.

Dalsi otazka?

Obsahuje filozofie védomi Krsny néjaka symbolicka vysvétleni?

Existuji urcité zvlastni symboly, které vysvétluji acarjové. Napf. pokyny Narady
Muniho Pracétim, synam Daksi, v sobé& maji mnoho symbolismu. A tuto symboliku
Narada vysvétluje filozofickymi pojmy. Jde o vypravéni o PurandZzanovi ve Ctvrtém
zpévu Srimad-Bhagavatamu. Cely pfib&h je alegorie. Ale na konci je to vysvétlené, je
uveden vyznam kazdého bodu. Rozhodné si tedy nemZeme brat z textu cokoliv jako
symboliku, to by byla spekulace. Gandhi ve svém komentéafi k Bhagavad-gité Fikal,
Ze KurukSétra ve skutenosti znamena télo a pét Panduovcu znamena pét smyslu.
Celou Bhagavad-gitu tak vysvétluje jako symbol. To je ale nesmysl. Znamena to, ze
chce tomu textu vzit skute€ny vyznam a dat mu vlastni vyznam. To je jednoduSe
neomezena mentalni spekulace. Jak byste chtéli stakovym clovékem vychazet
v kazdodennim Zivot&? Zit nebo pracovat s lovékem, ktery ze v3eho, co Feknete,
vyvodi néjaky zvlastni vyznam. Pokazdé by vam fekl: ,Ja vim, co tim myslis.“ A fekl
by Uplny opak. Vy byste mu fekli, at’ rozsviti, a on by vySrouboval Zarovku. A zahodil
by ji. Takového €Elovéka bychom povazovali za blazna. Jak bychom s nim mohli
komunikovat? S Clovékem, ktery Zije jen ve svém mentalnim svété a vSe chipe jen
svym vlastnim zplsobem. Takovi jsou narkomani. Narkoman jde po ulici a uvidi
Stérbinu ve zdi a pfipada mu, Ze tam je né&jaky napis. Okolo prochézejicim lidem
zacCne vysvétlovat, co tam je napsano. Ale oni budou fikat: ,To je jen Skvira ve zdi, jsi
blazen.” KdyZz néc¢i mysl takto v3e vysvétluje a prevraci vyznam, tak to je bladzen.
Neni dovoleno, aby blazen vysvétloval Sastry. Proto Srila Prabhupada dava
Bhagavad-gitu takovou, jaka je. Zadn& symbolika — takova, jaka je. — Posledni
otazka?

V pismech se uvadi, ze lasky k Bohu se da docilit péti zpisoby. Nejen zpivanim Haré
Krsna maha-mantry, ale i naslouchanim Srimad-Bhavgavatamu, spolecnosti
oddanych a jesté ...



Ty jsi myslel, Ze porfad musime zpivat Haré KrSna a nic jiného? Copak pouze
zpivame? Haré KrSna mantra je KrSna a kdyz zpivaS Haré KrSna, tak se stykas
pfimo s KrSnou. Kdyz se pfimo stykasS s KrSnou, tak samoziejmé zazivas extazi.
Stejné je to se Srimad-Bhagavatamem. Co je to Srimad-Bhagavatam? Krdna. Tak
pro¢ by mélo byt &teni Srimad-Bhagavatamu néco jiného? Prvni z t&chto péti
zpusobu je stykat se s Cistymi oddanymi a tim zplsobem se stykat s KrSnou. Druhy
zplsob je, ze slouziS KrSnovi a tim se také stykaS s KrSnou. Treti je naslouchat
Srimad-Bhagavatamu. Ctvrty zpivat svaté jméno a péaty pobyvat ve Vrndavanu.
VSechny zplsobu jsou ur€itym druhem stykani se s KrSnou. A cilem tohoto hnuti je
stykat se s KrSnou a slouzit mu. Zaroven se da fici, Ze kvuli znecisténi v Kali-juze
bychom nemohli nic pochopit pfi naslouchani Srimad-Bhagavatamu. Kdybychom Zili
ve Vrndavanu a nezpivali Haré KrSna mantru, co bychom tam délali? Kdybychom se
snazili slouzit KrSnovi a nikdy nevyslovili jeho svaté jméno, co by to bylo za sluzbu?
Kdybychom se stykali s KrSnovymi oddanymi a odmitali byt jen jedinkrat vyslovit
jméno Krsna, tak co by to bylo za spole€nost? Takze vSech pét zplasobu je stejné
mocnych a vSechny vedou k vyvinuti lasky, ale zpivat Haré KrSna mantru je juga-
dharma a je to nutna ¢innost k tomu, abychom mohli vykonavat i ty ostatni péknym
zplsobem.

Srila Prabhupada ki-jay.
Bhagavad-gita ki-jay.
Haribol.



